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BATONYI PAL
Kortvélyes, Kesz6 és Sarfé magyar foldbirtokos csaladjai
IV.rész

A fellelt dokumentumok alapjan tovabb folytatom a Wattay
csalad Dunakeszivel kapcsolatos tevékenységének ismerte-
tését. I. Wattay Pal halala utan birtokait - koztiik Keszit is
- fia, Janos és unokdja, Istvan 6roklik. A végig labanc kézen
1év6 Pest német-rac fegyvereseinek tevékenységeként Duna-
keszi a szabadsagharc sordn egy id6re ismét elnéptelenedett.
1711 jaliusdban Dunakeszi lakosai nagy kart szenvedtek a
katonasagtol lovak és marhak legeltetése miatt.! A kato-
nasag ekkor egy tabort alakitott ki Dunakeszi tertiletén, és
Pest, valamint a tabor kozott gyakorlatoztak. Ebbél alakult
ki egy jelent6s katonai teriilet, melynek részei a mai napig is
megvannak Budapest teriiletén az Gjpesti Vaci attol a Dézsa
Gyorgy utig. A katonasag betelepedésével kapcsolatos lehe-
tett az Orczyak foldbirtokossaganak vélelme. A dokumentu-
mok szerint, csak egy ideig volt zdlogban az Orczy csaladnél
Dunakeszi, vagy annak - és ez a valdszintibb - egy része.
Az Orczyak levéltaraban és rokonuk (Petrovay Gyorgy) al-
tal megirt csaladtorténetében sem szerepel Dunakeszi neve.?
Ismert viszont, hogy Orczy Istvan a csaszari katonasag ella-
tasanak megszervezésével és javak elkobzédsaval volt meg-
bizva. Ezen ténykedése soran sok birtokot szerzett meg, igy
példaul Rakoczi Ferenc gydngyosi hazat is csere ttjan kapta
meg egy héazhelyért. Valészinti, hogy hasonlé médon akart
részt szerezni Dunakeszibél is, de egy nagyobb birtokszer-
z6vel nem versenyezhetett.

»Vatay” Janos és Istvan kérésére 1714. szeptember 2-an
Vécon lefolytatott varmegyei vizsgalat kérdései a kovet-
kez6k. Tudja-e és hallotta-e a tanti, hogy Dunakeszinél 1év6
,Sziirké” nevi tanya 6rokosen a Wathay familiat illeti? Tud-
ja-e és hallotta-e, hogy a Térok Birodalom alatt is Wathay
familianak minden esztend6ben, tgymint magyar 6rokos
uraknak azon tanyarél bizonyos ,masa vizat”, avagy mas-
féle halat kellett adni és Fiilek varaba szolgéltatni. Tudja-
e, hallotta-e, hogy Buda megvétele utan is, akik halasztak,
azon tanyat a Wathay familidnak, dgymint foldes drnak
kiadtak a részt mindenkor? A tanak koziil Voros Gergely
75 éves ,Dunakesi” lakos, ,Orczi” Istvan jobbagya vallotta:
Tudja bizonyosan, hogy a tanya a Wathay familiat 6rokosen
illeti. Mivel haldszlegény volt a tanyan, tudja azt is, hogy
egy mdzsa vizat, tokot, pontyot vittek esztendénként Fiilek-
re, mivel ez volt arendéja és bére a tanyanak. Tudja azt is,
hogy Buda megvétele utéan is , birodalméban” volt a Wathay
familia a tanyanak, amig el nem zalogositottak. Megegyez6
vallomast tett még Juhasz Istvan, Santa Lérinc, Lépes Janos,
Sipos Andras, Dinnyés Istvan.?

Az 1715. évi orszagos Osszeirason a telepiilésen hivatalo-
san nem irtak 6ssze senkit,* mert csak az ad6zokat kellett fel-
jegyezni, de a varmegye irataiban rogzitették, hogy Dunake-
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szi kuralis falunak 18 lakosa van. A Wattayak tevékenysége
soran tovabb né a telepiilés fontossaga. A Duna bal parti
birtokaiknak (Szentmihély, Csomor, Szentl6rinc, Gubacs,
Soroksar) kozpontjat hoztak itt 1étre. Tobbszor megtortént,
hogy a gubacsi és szentl6rinci pusztakroél az illetéktelentil
legeltetett juhokat, marhakat - Juhdsz Janos, majd fia Istvan
a Wattayak ispanjai - Dunakeszire hajtattdk. Az allatok ki-
valtasara a gazdajuk pénzt, vagy juhokat adtak, majd bérelni
kezdték a legel6ket.® Jellemz6 Althann Mihdly Frigyes grof
vaci piispok 1718. augusztus 13-i jegyzéke, melyben felkéri
a varmegyét, hogy késedelem nélkiil sziintessék meg Duna-
keszi lakéi az atkel6helyet a Dunén, mert ezzel kart okoznak
Pest és Vac lakdinak és megkarositjak a csaszari harmincad-
vamhivatalt is.® Az atkel6hely mtikodését bizonyitja, hogy
a varmegye 1723. november 22-23-an tartott kozgytilésén
Zichy Péter Szabolcs varmegyei féispan tiltakozott, mert a
Szentendrén allomasozo tisztek atszéllitatjdk magukat a Du-
nakeszi és Monostor teriileten 1évé kompokon. A katonasag
ellataséra gjabb adokat vetnek ki 1718-ban, illetve 1720-ban
Dunakeszire is. 1721-ben az Althann ezred gabonatiszt el-
tartasara fél equilis (16) porcié 2 forinttal szdmolva, 1 oralis
porcié 5 forint, valamint a szolgéara 1 forint, 2 kila buza, 4
tyuk, 1 font vaj, 4 font s6, 5 hénapra hizé 6 forint 50 dénar,
5 hora 2 liba a kivetés” és ekkor a Dunapart egy részét is le-
foglalja a katonasag.
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Wattay Janos és Istvin pecsétje aldirdssal 1711.

Wattay Istvan, majd 1723-ban Wattay Janos is elhunyt.
Az 6zvegyek hamarosan férjhez mentek Roth Adamhoz, il-
letve Gytirky Istvanhoz. A varmegye 1728. évi regnicolaris
(birodalom lakossagi) Osszeirasa szerint ,Dunakeszy” ku-
ralis possessio (birtok), Orczy Istvan zalogbirtoka, 7 6rokos
jobbagy, 30 szabadkolt6z6 jobbagy, 1 6reg beteg férfi és 7
sziileiknél laké nagykort fit lakossal.
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III. Karoly kiraly Pesten, 1730. janudr 26-an kelt leirata-
ban, Grassalkovics Antal el6terjeszti, hogy a torokoket kiver-
ték Magyarorszagrol és a fegyver altal visszaszerzett tertile-
tek a gy6ztest illetik. Ezért az el6terjeszté a varmegyében a
kovetkez6 possessiokat birja: Acsa, Totgyork, Csévar, Do-
mony, Széd, Kisnémedi, Hartyan, Sap, Dunakeszi, Csomor,
Koka, Téalmas, Szentl6rinckéata, Szentmartonkata, Izsak és
31 puszta. Az uralkod6é megparancsolja, hogy a birtokosok
aprilis 26-an jelenjenek meg Pest varosaban a birosag el6tt
személyesen vagy prokuratoruk ttjan.® Az elGterjeszt6 soha
nem harcolt a torok ellen,’ viszont mindent elkdvetett annak
érdekében, hogy Pesttdl keletre egy birtokrendszert hozzon
létre, ahol csak a csaszarhoz hd rémai katolikus lakossag
életfeltételeit szandékozott biztositani. 1731-ben a Wattayak
Pest kornyéki pusztdit - a mostohdk segitségével -, csere” tt-
jan Solt kornyéki pusztakért megszerzi Grassalkovics Antal.

A varmegye 1733. marcius 26-27-én Pesten tartott koz-
gytilésén a helytartotandcs kérésére dsszeirt plébaniak kozott
szerepelt Dunakeszi (katolikus pardkia, plébanos és k6temp-
lom, filidi: F6t, Palota). Grassalkovics Antal megkeresésére a
varmegye hatédrvizsgélatot tartott 1738. majus 23-4n Duna-
keszi falu és God puszta kozott, miutan a kirdlyi személyes
jelenlét bir6saganak locumtenense (személynoke), kiralyi ta-
nécsos sajatos eszkdzeivel megszerezte Godot is. A kérdések
a kovetkezok voltak: Tudja-e vagy hallotta-e a tand, hogy a
dunakesziek altal épitett malom (ami most mér elpusztult),
mely a ,Csurgo” arkaban van, a godi puszta hatdrdban van,
és addig békességesen birtdk mint godi hatart? Onnan az
arok mellett felmenvén téli napkelet felé a , Tétetlen”-re, az
ott 1év6 halmok és az emlitett arok, ki a ,hegyes halom”-ig,
mindenkor a godi pusztat a dunakeszi hatartol kiilonboz-
tetd jelek, s addig is birattatott az a puszta? Nemde a jele-
ken innen a dunakeszi marhdknak egyébként atjonni szabad
nem volt, hanem ftibér fizetésért? Ki tud ebben j6 tantnak
lenni, nevezze meg! Kiss Imre 28 éves toétfalui lakos vallja,
hogy egyebet nem tud, hanem az apja régi juhasz dregem-
ber 1évén, tétfalusi lakosok , bélették” a godi pusztat juhaik
szdmadra, s azt mondta, hogy a Csurgéba, avagy malom &r-
kaba jart halasra a juhokkal. Kdlméan Ferenc, Madéch Janos
jobbagya vallja, hogy Dobay és Madach uraiméktol hallotta
az elpusztult dunakesziek malma a Duna mellett a godi ha-
tarban van, s6t a godi hatarnal alabb. A malom iranydban
1év6 aroktol fogvast fel Tetétlenig, midén a godi pusztdk
csOsze volt, a Lato-hegy oldalaig, s onnan megfordulvan a
Hegyes-halomig, addig békességesen birtak, addig is szedte
a ftibért, s azon jeleket tartottak Dunakeszi és God kozott ha-
taroknak. J6zsa Istvan 40 éves kisnémedi lakos vallja, hogy
Csupi Janos akkori nemes vaci kaptalani tiszttart6tol hallot-
ta: ,a dunakesziek malmat el kell rontani.” Azt nem tudja,
hogy elrontottdk-e, vagy sem, hanem azt tudja bizonyosan,
hogy a Csurgo6 arkatol, gy aranydban 1év6 droktél, minek
jobb része mar most be van szdntva, TetétlentSl a Lato-hegy
és Hegyes-halom kozott 1év6 hatdrokat tartotta Alag és God
kozott hataroknak, addig is birtdk. A gobolybért maga a tana
is szedte, mint godi foldtsl. Oreg Csizmadia Istvan nevi em-
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bert6l hallotta, midén vele jart, hogy a Lyukas-halom alul
1év6 laposon a szédieknek j6 dinnyéjiik termett, és 6 akkor
dinnyepasztor volt, és e foldeken alul a Budai atig hasonlé-
képpen szedte a mezsbért.1

1738. junius 2-an a Watthay csaldd kérelmére Magocsy
Mihély alispan utasitdsara hatarvizsgalatot tartottak Du-
nakeszi falu és God puszta hatérdban. Osszesen 19 tantt
hallgattak meg, akik alapvetSen igazoltdk a Watthayak al-
laspontjat a Dunakeszi-God hatar kérdésében."

Wattay Janos és Istvan a birtokokat egyben tartotta, igy
Istvan halédla utén a fél részeket gyerekei Farkas és Borbala
orokolte. A nagykoruva valt beteg Wattay Farkas a csalad
tudta nélkil 1747. junius 27-én eladta minden birtokrészét,
igy Dunakeszi negyedrészét is Grassalkovics Antalnak. Jali-
us 20-an Godollén Grassalkovics egyességet irt ald a Wattay-
akkal Dunakeszivel kapcsolatban. Wattay Farkas hamarosan
meghalt. Az egyesség be nem tartdsa, valamint a korabbi
elénytelen birtokcsere miatt a nagykorava valt Wattayak
1774-ben beperlik Grassalkovicsot. Az uralkodéi tdmogata-
sok ellenére sem tudték a Grassalkovicsok a pert megnyerni,
majd a csaldd magvaszakadtaval az 6rokos Habsburght go-
rogkeleti valldsti Sina csaldd folytatta a pert. A per - a Vattay
csalad 4ltal 1846-ban Pesten nyomtatott - 6sszefoglaléjdban
megjelent, hogy , Végezetiil a kereseti csere fentartdsara vi-
tatja alperes herczeg azt, hogy Vattayak 1747-ik évben né-
melly helyekeni negyedeket, mellyeket grof Grassalkovich
Vattay Farkastol megvett, Dunakeszinek harom negyedeért
vissza cserélvén, a kereseti cserét megerdsitette.”’> Mindez
azt jelentette, hogy a Wattayak a Wattay Farkas altal eladott
minden birtokrészt visszacserélték Dunakeszi hdromnegye-
déért. Ezt az egyességet a Grassalkovicsok arra hasznaltak
fel, hogy a tobbi szerzeményiik torvényes voltat is igazolja.
A pert végiil az 1848/49-es szabadsagharc leverése utdn a
Habsburg-onkényuralom korszakdban a Bach adminisztra-
cié megsziintette.®
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A Wattay csaldd dltal 1846. évben nyomtatott
Tablai-per allasa (részlet)
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